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Anormale Wachstumsform von Lophophora williamsii Coult.

Die Beschreibung der Art bei Schumann, dort unier der Bezeichnung Echinocactus williamsii Lem.,
beginnt: Kérper in der Jugend einfach, spater aber, besonders in der Heimal reichlich sprossend und
flache Rasen bildend. Tatsachlich sind die in unseren Sammlungen anzuireffenden Pflanzen, auch wenn
es sich um altere Sticke handell, zumeist einképlig. Die obgebildete Form dagegen sproft schon als
kleine Pllanze Ubermdkig, so daly es Gberhaupt nicht zur Ausbildung eines richtigen blihighigen Kér-
pers kommtb. Die Einzeltriebe erreichen leilweise nur 1 cm Durchmesser, die groheren Uppiger gewach-
senen bringen es auf 2—3 cm Durchmesser, ohne zu blihen. Auch die bei Normalpflanzen an den
Areclen aufirelenden steifen, pinseliérmigen Wollbischel fehlen. Es handell sich, Irotz des sehr gulen
Wachstums dieser Form, um eine Milbildung, die nur kinstlich durch vegetative Yermehrung erhalten
werden kann, in der Malur aber wegen der fehlenden Somenbildung nach ihrem gelegenilichen Ent-

stehen sofort wieder aussterben wirde.



Ahnliche Wachstumslormen sind ouch bei andern Kakteenarten gelegentlich zu beobachten; ich
begegnete dhnlichen Formen z.B. bei Parodia microsperma, bei Gymnocalycium denudatum, bei
Notocactus leninghausii und bei Mamillaria rhodantha, Die bei der lefzten Arl olt zu beobachlenden
krebsarligen Wucherungen sind dogegen elwas ganz anderes und haben mit den hier gemeinten Gber-
mahig sprossenden Formen nichls zu fun. Graser.

Uber Echinocactus cumingii und eine neue Weingartia.
Von Curl Backeberg

Eine altbekannte Pflanze, deren Name geklart werden muly, ist Echinocaclius cumingii.
Was wir darunfer kulfivieren, ist etwas anderes als die Originalbeschreibung. Dreimal wurde ein
Echus. cumingii in der Lileratur aufgefihri:

1. durch Hopfler, in Allg. D. Gartenzig., 11, 1843 (p 225)
2. durch Salm-Dyck, in Cacl. in Horl. D. cultoe, 1849, p. 174/75 m
3, durch Regel & Klein, Ind. Sem. Hori. Petrop., 1840 :48

Nr.1 und 3 waren andere Fflanzen als unsere altbekannte. Nr.3 wurde von Regel & Klein zu
Cop. cinerascens gestelll, aber Rose meinte, s konne eine Neoporteria (bzw. eine Art
meines Genus Neochilenia (Bckbg.) gewesen sein. Schumann fihrie eine Beschreibung auf (Ge-
samibeschrbg. 1 : 411—412), die nichl der Hoplferschen entsprichl, sondern der Salm-Dyckschen Pflanze,
und die ihrerseits nicht identisch mit der Hopflerschen war.

Hopfiers Beschreibung lautet in den tlichen Blut kmalen: ,Knospen dunkel purpurfarbig,
mil vieler schneeweiler Wolle umgeben; die 2 Zoll lange, irichterférmige, entlaltet 2 Zoll im Durch-
messer holiende Blume hal eine & Linien lange Réhre, gebildet ous dachziegellérmig ibereinander
liegenden, lanzettiormigen ... Schuppen, donn folgen zwei Reihen Sepalen ... die auheren purpur-
rot ... die inneren ... grinlich gelb mil purpurfarbiger Mittelrippe . .. der hervarragende Stempel
hat einen hellroten Griffel und 11 ganz blah réliche, walzenférmige Narben.”

Die alten Blitenmahe sind in Zenfimeter iberiragen: ca. 5x5 cm. D. h, also: die Bliten der

Hoplierschen Pflanze sind ca. 5 cm groh, weilj behaari, mit dachziegelig stehenden, lénglichen
Schuppen, aulen purpurfarbig, innen gringelb mit rétlicher Mitte, Griffel hellrot mit 11 walzigen,
blakrotlichen Narben.

Man kénnte darin unschwer eine Neochilenia sehen, jedenfalls nicht unseran altbekannten
Echus. cumingii.

Salm-Dyck beschrieb seine Pllanze: ,tuberculis distinclis, validis, spiraliter disposilis erecto-adpres-
sis . .. aculeis exferioribus numerosis (circiter 20) ... centralibusque 6—8 crassioribus ... flores par-
vuli ... phyllis sepaloideis glaberrimis ... pelaloideis ... omnibus concoloribus, ochraceo-flavidis®.

Das war unsere Pflanze, aber nichl die Hopifersche. Die 5alm-Dycksche Arl biw. unsere in den
Sammlungen altbekannte und beliebte Pflanze muly daher einen neuen MNamen bekommen:

Weingartia neocumingii Backbg. nomen novum.

Vor dem Kriege besahen Doelz und ich eine Weingartia, die unbeschrieben blieb und durch
die Kriegsumstande verlorenging. Beide Exemplare wurden wurzelech! gehalten und gingen doher ein.
Ich erhielt kirzlich durch Frau Doelz meine Originalbeschreibung zurick, die ich damals an Doelz
gesand! hatte, die aber nicht mehr zur Veréifentlichung kam:

Weingartia hedinianao Backbg. n. sp.

Einzeln, eiwas langlicher Kérper ohne dicke Rubenwurzel, co. é cm Durchmesser und 10 cm
hoch, kraftig grin, um die Hocker blasser; ca. 16 Rippen, in warzendhnliche, langliche und
grofljere gerundele Hocker aufgeteill, mit starker Einengung zwischen den Hickern; Areolen
lénglich, ziemlich groh, oben oul den Héckern, oberes Ende dick weihwollig, so dah der
Scheitel spater ganz weihwollig ist; 12—14 weiljliche, anlangs oben braun bespitzle, kamm-
ahnlich sirahlende Randstacheln, verschieden stark und | gebogen, bis 25 mm lang; 4 unler-
scheidbare, leicht gekrimmite Mittelstacheln, in der Lénlé-e der Randstacheln; Bliten aus dem
Rande des weilwolligen Scheifels, rein gelb, 25—30 mm lang und breil, mil wenigen Schuppen,
Achseln kaohl; Staubgefdflje und der Griffel weifjgelb, 8 Narben. Herkunft: Unbekanni, mut-
maflich bolivianisch-argentinisches Grenzgebiel.



Simplex, ca. 6 cm crassa, 10 em longa, viridis, postremo apice lanato; costae 16, tuberculaloe,
tuberculis oblongis, rotundalis; arecloe ad 15 mm longae, 5 cm laflae, temente albo, lanu-
ginate; oculei rodiales 12—14, albidi opice fuscate, ad 25 mm longi ;aculei centrales ca. 4,
4 curvali, ad 25 mm longi, albidi, opice fuscato; flores flavi, 25—30 mm longi, 25 mm lafi;
ovarium alque fubus squamis parvulis, axillis nudis; stylus flavidus, stigmatibus B; fructus
rubidus, parvus, squamatus. Palria: ignota.

Benannt nach dem schwedischen Zichier Johan Hedin.

Die Pflanze zeichnet sich durch noch starkere Blihwilligkeit aus als Weingartia neo-
cumingii, durch harfe starkere Stacheln und gréhere Bliten, Die Originalabbildung ist anschei-
nend bei Doelz durch den Krieg verlorengegangen.

Zweijahrige, geplropite Samlinge blihen bereils. Wer sie importierte, ist unbekannt geblieben,
bzw. in Vergessenheit geralen. Auch Doelz wufjle es nicht mehr. Eine wertvolle Bereicherung
unserer Sammlungen,

Aulnahme: Reb. chrysacantha aus der Sammlung Kohler.

Rebutia chrysacantha Bckbg.

Von Udo Kohler.

Die im ,Koktus-ABC" (hrsg. v. Backeberg/Knuth, Kopenhagen 1935), Seite 276 und 416, beschrie-
bene Rebutia chrysacantha Beckbg. ist nicht nur durch ihr goldgelbes Stachelkleid, sondern auch durch
grofje leuchtend rote Bliten ausgezeichnet. Die Bliten sind etwa 5 c¢cm lang und 4 cm breit. Einzel-
bliten werden oft noch etwas gréher. Die Pflanze hat sich in der Kultur gut bewdhrt, wéchsi wurzel-
echt ohne Schwierigkeiten und verirégt niedrige Winlerlemperaturen. Ihr charakleristisches Stachelkleid
bildet die Pflanze in der vegetationslosen Zeit, wahrend sie im Sommer durch das Wachstum lockerer
bestachelt erscheint. Die noch immer seltene Pilanze sollte beim Wiederaufbau unserer Sammiungen
nich! vergessen werdenl



Micropterum Schwant.

Von G. Schwanfes.

Do diese Gallung eine einigermahen .bewegte” und dem Fernerslehenden wenig durchsichtige
Vergangenheit hal, fasse ich zundachst das Wichtigste Gber die Berechtigung ihrer Aufstellung zusam-
men, auch aus dem Grunde, weil mitunter noch Zweifel geduhert werden, ob ihr gegeniber nichl die
von Dr. N. E. Brown aulgesiellte Gattung Clerelum den Vorzug verdiene.

I. In The Gardeners’ Chronicle (in der Falge G. Chr. abgekirzt) vom 21. Movember 1925 5. 412
findet sich in einem Gatlungs-Bestimmungsschlissel von Dr. Brown eine Gattung Clerelum genanni,
der folgende Merkmale zugeschrieben werden: einjahrig, Blatter mehr oder weniger flach oder line-
alisch-walzenrund; Bliten vereinzelt, mit 5 Stigmala und Fruchtiachern; Plazenten aukenwandstandig
oder am Boden des Fruchiknotens; Kapsel mil einander berihrenden oder eng parallel nebeneinander
liegenden Quelleisten, die in breiten Kloppenfligeln enden, Fdcher offen, ohne Facherdecken oder
Plazentarhécker.

1. Am 11. August 1927 begriinde ich in Mollers Deulscher Garinerzeilung (in der Folge M. D. G. Z.
abgekirzt) S. 283 die Gattung Dorotheanthus Schwant., die sich von Cleretum M. E. Br. durch die gan:z
anders gebaute Kapsel unterscheidet: mit Facherdecken und stark divergierenden Quelleisten; Leitar!
ist D. gramineus (Haw.) Schwant,

"L, Am 1, September 1927 iberfihrt Frau Dr. L. Bolus in South African Gardening and Countrylile
5.32 die Arten Mesembryanthemum (in der Folge als Mes. abgekirzt] pinnafifidum L. 1. und Mes,
papulosum L. f. in die Gattung Clereium, die sie wegen der falschen Angaben iber die Frucht seitens
Dr. Brown nicht im urspringlichen Sinne des Autars versland und versiehen konnte. Diese Uberfihrung
wurde hinfallig, als Dr. Brown weilere Aufschlisse Uber Cleretum gab, s. IV.

IV, Am 17, Seplember 1927 gibt Dr. Brown in G. Chr. 5. 228 weitere Informationen Gber Cleretfum.
Als Leitart betrachtet er Mes. criniflorum L. f. Daraus und aus der Uberfihrung anderer Mes.-Arten in
die Gattung ist ersichtlich, dal Dr. Brown unfer der Gatlung Cleretum Arten verstand, aul denen ich
die Galtung Dorotheanthus begrindet hatle. Clerelum wurde dadurch zu einem Synonym ven Dorotheanthus.

Y. Am 1. Januvar 1928 begrinde ich in M.D.G. Z. 5.17 die Gallung Micropterum Schwant. mit
M. Schlechteri Schwant. als Leitart. Diese hatle ich bislang, fubend aul der Beschreibung der Gallung
durch Dr. Brown, als Art der Gallung Cleretum betrachiet, da die Fruchtstruklur mil der von Brown
fir Cleretum angegebenen ibereinstimmie. Ich befand mich in demselben Irrtum wie Frau Dr. Bolus,
als sie die genannten zwei Mes.-Arten Uberlihrte, 5. Ill. Da Dr. Brown jedoch als Typpflanze seiner
Gattung Cleretum spater (s. IV) Mes criniflorum L. . fesigelegt hatte, dieses aber die Fruchimerkmale
mainer Gatlung Dorotheanthus oufweist, konnte mein spateres Micropterum Schlechleri nicht ein
Cleretum sein, wegen der unbedeckten Samenfdcher, mukte also einer anderen Gattung angehéren,
die ich Micropterum nannte.

Daraus ergab sich, daly die in | und IV genannle Gattungsbeschreibung von Cleretum M. E. Br. aus
Elementen bestehl, die sich nicht vereinigen lassen. Clerefum N. E. Br, ist also ein genus confusum
und ols solches abzulehnen, zumal der Autor selber friher, als ich ein anderes von ihm aufgestelltes
genus confusum als solches erkanni hatte (Mesembryanthemum L. emend M. E. Br.), mir den Verwurl
machte, ich hdaite mich damals bei der Berichtigung an den wvon ihm gegebenen Typ der Gattung
halten missen, nicht an die lehlerhafte Diagnose. Mein Verfahren im Falle Cleretum stimmi also véllig
mit den Grundsatzen von Dr. Brown iberein.

VI In M. D.G. Z. 1928, S. B65 behauplel Dr. Brown, die von mir fir Mes. criniflorum L. I. gehal-
tene Pflanze sei falsch bestimmt; das echte Mes, criniflorum habe eine seiner Diagnose von Clerefum
entsprechende Frucht,

Yil. In M.D.G.Z. 1928 5. 238 l|asse ich es dahingestellt, ob die von Dr. Brown fir Mes. crini-
florum L. f. gehaltene Art die richtige sei oder die in meinem Besilz befindliche. Von dieser Entschei-
dung werde es abhiingen, ob Clerelum oder Micropterum zu Rechl bestehe,
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Vill. In M.D.G.Z. 1928 5. 406 behandelt Dr. Brown Clerelum aufs neuve und gibl bekannt, dah
er einem Irrfum unterlegen sei. Dorotheanthus Schwant. sei richtig konstruiert. Fir Cleretum N. E. Br.
gibt er keine neue Leitart an, raumt aber ein, daly es ihm bis dahin nicht méglich gewesen sei fesl-
zustellen, ob Mes. criniflorum L. f. zu Dorotheanthus oder zu Cleretum gehére.

IX. Dakl Mes. criniflorum L. f. dasselbe ist wie Mes. bellidiformis Burm., ist bis auf Dr. Brown noch
von keinem Bolaniker bestrillen worden. Dadurch falll die Enischeidung zu Gunsten von Microp-
ferum, das vor Cleretum N. E. Br. emend N. E. Br. (s. VIIl) den Priorilaisverrang hat.

Cleretum M. E. Br. vom 21. November 1925 war genus confusum; Cleretum M. E. Br. emend N. E. Br.
1928 ist Synonym zu Micropterum Schwant. vom 11. Januar 1928.

Herboe annuae depressae valde papillosae. Radix fibrosa. Folia opposita, laxa lanceolato-vel
lineari-spathulata vel pinnafifida. Flores 5-meri solilarii diurni vel cleistogami, pedunculali, ebracieo-
lati; pelala uni-vel biserialio, slamina primo super sligmaia incurvala, deinde erecla; stigmala gro-
cilia subulate acuminata. Capsula alis fegeniibus nullis vel rudimentariis, carinis hygroscopicis
contiguis, alis amplis, seminibus parieti exteriore dispositis, laleraliter compressis, fere ftriangula-
ribus angulis rotundatis tuberculatis.

Einjahrige, sehr papillése Krauler mil laseriger Wurzel, gegensiandigen weichen lanzettlich-
spateligen oder linealisch-spaleligen oder auch fiederférmig gelapplen Bléttern. Blite 5-zéhlig, ver-
einzelt, fags offen oder kleistogam, gestielt, ohne Brokteclen; Kronblatter ein- oder zweireihig,
Staubblater zunachst iber die Stigmata geneigi, dann aufgerichtel. Stigmata schmal piriemenférmig
zugespifzt oder fadenformig. Kopsel ohne oder mit rudimentaren Facherdecken, mit parallel neben-
einander verloufenden Quelleisten mit breiten Klappenfligeln; Samen an der Aufenwand angsheftet,
seitlich zusammengeprelyt, anndhernd dreieckig mit gerundeten Seiten, papillés.

Der Name Micropterum bezieht sich ouf die Rudimente oder Anfange der Facherdecken, die sich
bei Eu-Micropterum (s.u. ) um die Columella der Kapsel herum zu einem zierlichen 5-strahligen
Stern mil eingeschwungenen Seilen gruppieren, aber auch bei Aethephyllum vorkemmen.

Verbreilung: In den Bezirken entlang der gesomien Westkiiste des Koplandes bis ins Klein-

N I hinauf.
amaland hinau (Fortsetzung folgf)

. .. die anderen Sukkulenten.

Von H. Jacobsen-Kiel
(Fortsetzung)

Eine der glanzendsien MNeuverscheinungen auf dem Gebiele der Sukkulenten ist das Buch ,The
Succulent Euphorbiae” Southern Africa von ALAIN WHITE, R. ALLEN DYER und BOYD L. SLOANE,
Abbey Garden Press, Pasadena, California, 1941, 2 Bande. Wie der Titel schon verrat, behandell
dieses prachtige Werk nur die siidafrikanischen sukkulenfen Euphorbien. Das ist vielleichi der einzige
nennenswerte Fehler, Es ist schade, dakl nicht auch die ibrigen sukkulenten Euphorbien, die aus Mord-
afrika, dem tropischen Afrika, den Kanarischen Inseln, aus Ost-Indien und Amerika mit aufgefihrt sind.
Das zweibandige Werk bringt eine geschichtliche Entwicklung der Studien der Pllanzen, eine ausge-
zeichnete Systematik verbunden mil einem guten Schlissel zum Bestimmen der Arten und dann eine
Fille von Artenbeschreibungen, die durch zahlreiche vorziigliche Abbildungen, Photes und farbige
Zeichnungen erganzt werden. Viele alte Handzeichnungen, zum Teil aus dem 18, Jahrhundert, werden
wiedergegeben. Aus Roummangel mufy vorerst auf eine eingehende Besprechung des Werkes ver-
zichtet werden.

MRS. VERA HIGGINS, eine bekannfe englische Autorin, schrieb kirzlich ein ausgezeichnetles Buch
fir den Anfénger in der Sukkulentenliebhaberei. ,Succulent Plants Illustrated”, Blanford Press Lid.,
London WC 1, 1949, Ein Bilderbuch mit sorglaltigen Handzeichnungen aus ihrer Feder. Auf 24 Bilder-
fafeln werden 130 der bekanntesten leicht wachsenden Pllanzen aus allen Familien gezeigt. Dazu eine
kurze Beschreibung und eine leichliahliche Kulluranweisung. Auch wer nicht die englische Sprache
beherrscht, wird Freude an dem Biichlein haben, zumal der Preis, —/10/6, niedrig erscheint.



Eine bisher einzigartige Meuverscheinung in der Sukkulenten-Literatur brachle wéhrend des Krieges,
1945, der Verlag Sawyers, Portland, Oregon, U. 5. A. heraus. Es ist das Buch ,Succulent Plants® von
W. T. MARSHALL. Dieses Buch ist weniger wegen des Textes so sehr beachtenswert als wegen der
Beigabe von Stereo-Bildern. Ein Betrachtungsopparat fir die Bilder wird dem Werk beigegeben. Da
alle Bilder Farbenphotos sind, vermag man sich wohl einen Begriff iiber die Schénheit der Pllanzen
zu machen, die man plastisch siehl. Es ware zu winschen, daly auch in Deutschland solche Serien von
Pilanzenbildern hergestellt werden kénnten, um weilere interessierle Kreise in den Genul dieser ein-
zigartigen Bilder kommen lassen zu kénnen.

Mein eigenes Buch ,Die Sukkulenten” ist leider vergriffen, und nur gelegentlich antiquarisch zu
haben. Die etwas erweiterte englische Ausgabe ,Succulent Plants” ist wdhrend und nach dem Kriege
tweimal neu oulgeleglt worden und oul Anfrage durch mich zu beziehen. Auch die englische Ober-
selzung des Biichleins ,Die Kultur der sukkulenten Planzen® ,The cultivation of succulents” ist in ihrer
dritten Auflage noch zu haoben. Der Druck neuver deulscher Sukkulentenbiicher scheitert zur Zeit an
der schwierigen Lage der Verleger.

Die Sukkulentenliebhaberei ist wahrend des Krieges und nun auch nach dem Kriege besonders in
England sehr lebhaft geblieben. Gelegentlich einer Vortragsreise nach England im Frihjahr 1949
konnte ich mich von dem Interesse fir sukkulenie Pflanzen, die weiteste Kreise erfalt hat, iberzeugen.
Am besten kommt das Interesse vielleicht dadurch zum Ausdruck, dafj neben der alten ,CACTUS AND
SUCCULENT SOCIETY OF GREAT BRITAIN" sich nach dem Kriege eine zweite Gesellschaft ,THE
MATIONAL CACTUS AND SUCCULENT SOCIETY" sehr schnell entwickeln konntfe. Interessant ist die
Tatsache, dafy der gréohere Teil der Mitglieder sich vorwiegend mit den ,anderen Sukkulenten" be-
faht. In den meisten von mir beobachteten Sammlungen herrschien die anderen Sukkulenten vor. Diesa
Tatsache ist vielleicht auf die Orientierung Englands zur alten Welt zurickzulGhren. Fast jeder Pflan-
zenliebhaber in England hat irgendwie Beziehung nach Sidafrika und bekommt aul diese Weise leicht
Pflanzen und Samen. In der Fortsetzung dieses Berichles méchte ich auf die Sukkulentenliebhaberei in
England und dis englischen Journale eingehen.

Aus einem Kakteen-Tagebuch.

Von Roberl Graser.

Daly es fir den Kokieenfreund zweckmdfig ist, sich iiber bemerkenswerfe Arbeifen, Beobachfungen,
und Erfahrungen an seinen Pflanzen Aufzeichnungen zv machen, bedarf keiner besonderen Begrindung.
Manche Beobachtung fithrt zu Uberlegungen oder regt Versuche an; die durch eine Beobachtung aus-
geldsten Gedanken werden mit Vorteil mitaufgezeichnel. Mancher Eintrag kann nach einiger Zeit noch
mit dazu gehérigen Ergéinzungen versehen werden.

Den Werl eines auf solche Weise gefihrien Tagebuches fiir den Kakteenfreund mége ein Beispiel,
ein Ausschnitt aus meinem ,Kokteen-Tagebuch fiir 1948", beweisen.

(Gattungsnamen wurden darin, wenn dadurch keine Verwechslung oder Unklarheit zu befirchien
war, weggelassen oder durch einfachere Abkirzungen ersefzt.)

1. Mai 48 Es bliht:
Amecamensis x Chiapasia nelsonii, F2-Samling Mr. 1B, Blite lilienformig, reinweil, eine
etwas vergréherte Nelsonii-Blite in weily.

4. Mai Es bloht:
Amecamensis x speciosus. Blile einfarbig lilakarmin, nichl wie erwartel, speciosus-farbig.
Wie sind die bisherigen Beobachtungen an amecamensis zu erkldren?
Amecamensis x speciosus, Bliten lilakarmin.
Amecamensis x Chiopasia nelsenii, F1 lilakarmin, F2 lilakarmin oder weiff (von 18 F2-
Pflanzen 15 lilakarmin, 3 weily).



11. Mai

30. Mai

6. Juni

7. Juni

Phyllocaclus crenalus x amecamensis, Bliten ,bulgarischrot® (nach Lébner).
Phyllohybriden, weifj- und rosablihende, x amecamensis, Bliten ,weinrot®™ (nach Rettich).
Ist amecamensis ein ,Albino” von speciosus mit einem besonderen Erblaktor, der speciosus-
farbig in einfarbig lilakarmin abé&nderi? Also, speciosus: mit Fahigkeit, Farbsteff zu
bilden (F), mit Faktor fir speciosus-farbig (S), ohne Lilafaktor (I) = FFSSIl; amecamensis:
ohne Fahigkeit, Farbstolf zu bilden (f), mit Faktor fir speciosus-farbig (S), mit Lilataktor
(L) = f{ISSLL. Bastard = FISSLI.

Versuche zur Maochprifung: Rickkreuzung mil amecamensis mikte 500/, lilakarmin- und
500/, weihblihende Pflanzen ergeben, Rickkreuzung mil speciosus mihte 500/, lilakarmin-
500/, speciosuslarbig blihende Pflanzen ergeben, F2 (gegenseitige Bestaubung zweier F1-
Pflanzen) mukte lilokarmin-, weik- und speciosusfarbig blihende Pflanzen ergeben im
Yerhdltnis 9 :4:3,

Es bliht:

Oxygona x candicans, Echinopsis-Trichocereus-Hybride. Aussaal vom 12. 6. 43. Blutendurch-
messer 19 cm, bei den Eltern 13 und 22 cm. Blitenlange 23 cm, bei beiden Eltern 20 cm. Farbe
gleichmiékig blohrosalila. Vollblite won Eintritt der Démmerung bis zum folgenden
Mittag, bei sonnigem, warmem Wetler. Hybride iberflissigl Sie wird durch Eps. grandi-
flora x candicans und Lob. grandiflora x candicans iberiroffen werden.

Es bliht:

Cer. grandiflorus x purpusii, Hybride von Kesselring. Blitenlange 30 cm. 22 innere, weilje
Blumenblatter, 10 e¢cm lang, 20—22 mm breil, bilden Glocke won 13 cm Durchmesser,
63 duhere Blitenblditer, daven 44 von vorne deutlich zdhlbar, 4—% mm breit, goldgelb
bis braungelb, bilden Sirahlenkranz wvon 25 c¢m Durchmesser. Auherste, von vorne nicht
sichtbare Blitenblatter, bis & cm lang, von dunkelroter Farbe (purpusii-Einflul). Staub-
faden 544, davon innerer Staubladenkranz 450, oberer Kranz %4. Lénge des Grilfels
zwischen Fruchiknoten und Narbenstrahlen 23 cm.

Es blihen:

Piersdorffii.

Cer. maynardii. Yon 8 Knospen die ersle, besonders kraltig entwickelt. Blitendurchmesser
23 cm, Blite halb gefillt anmutend. Blitenblattbreiten bis 46 mm. (Die folgenden Blilen
kleiner, die letzten nur von speciosus-Blitengréhe.)

Amecamensis.

Bestdubungen:

Plersdorffii x amecamensis. Werden rolblihende MNachkommen mit Selenicereusmerkmalen
darunter sein? (Bestoubung ohne Erfolg.) Maynardii x plersdorfiii. Beide Sorten haben
Selenicereus-Vater; wird unier den Machkommen elwo ein Rankcereus mit roter Blite sein?
(Bestaubung ohne Erfolg.)

Amecamensis x Hybride Cer. grandiflorus-purpusii. Blilenstaub 7 Tage alf. Nachkommen
ahnlich maynardii? (Bestaubung ohne Erfolg.)

Es bliht:

Spachianus, Pilanze 93 em hoch, im Topf, seit 1946 nichl mehr verpflanzt, im Sommer im
Freien in voller Sonne eingesenkt, von Mitte Okiober bis Anfang Marz ohne Wasser. Die
Knospen wurden am 2.4.48 als 3 mm grolje Wollbischelchen an Areolen in Scheifelnahe
entdeckt; nach 66 Tagen &ffnete sich die erste Blite. Blitendurchmesser 18 ¢cm, Blitenléange
16 cm, Breite der Blutenbléter bis 32 mm. Farbe weily, teilweise grinlicher Schein wie
bei schickendantzii-Blite.

Bestdubung:

Spachianus x Eps. grandiflora.

(27. 7. Fruchl vorzeitig abgefallen, zur Nachreife in voller Sonne bis 7. 8. Samen sehr klein,
zum Teil braun, zum Teil schwarzlich. Probeaussaat am 8. 8. Beginnende Keimung am 29. 8.
Samlinge gelbgrin, hinfallig. 4 Samlingspiropfungen am 10. 9., 15.10: Wurzelechte Sam-
linge geschrumplt und verschwunden, geplropfte gesund, grin, bis 15 mm Durchmesser.)
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Es bliht:

Spachianus, 2. Blite.

Bestdubung:

Spachiaonus x Eps. grandiflora. (Fruchl obgefallen 27.7., wie vor.)

Es blihen:

Schickendantzii x Lob. grandiflora, 3 Pilanzen. Blitentarben verschieden, hellileischiarbig,
kirschrot, dunkelrot (dunkler als Lob. grandiflora).

Bestaubung:

Dunkelrote Blite x kirschrole Blite. Ziel: F2, in der sich Pflanzen finden kénnten, die die
grohe, offene Blile des schickendanizii in dunkelrot oder kirschrol besitzen, also die
Trichocereusblife in rof.

(Frucht reif und geplaizi 5. 8. Probeaussaal 10. 8. Beginnende Keimung 19.8. Samlinge
gesund, frischgrin,)

Ratsel um Lob. grandiflora!

Die Kreuzung von Lob. grandiflora mit schickendantzii und candicans ergab 1000/, gesun-
der, griner, wichsiger Samlinge. Die Kreuzung ven Lob. grendiflora mit Lob. famalimensis,
Lob. drijveriana ergab nur krankliche, schlecht wachsende, meist vbllig chlorolische Samlinge.
Die Kreuzung von Lob. fomatlimensis und von Lob. drijveriana mit schickendantzii oder
candicans war stels chne Erfolg. Delz halt Lob. grandiflora lGr idenlisch mit Cer. andal-
galensis. Schumann stellt Cer. andalgalensis, syn. Cereus huascha var, rubriflorus, hinter
candicans!

Echinocereus pectinatus var. cristatus, mit brauner Bestachelung: Im Frithbeet 2 Plroplungen
auf jusbertii, 1 Piroplung ouf Opuntia leucotricha, im Freiland eingesenki 1 Plroplung autf
Op. leucotricha, 2 Plropfungen auf Op. fomentosa, 1 Plroplung auf Op. ficus indica.

Die Pfroplungen aul jusbertii haben dunkelbraune, im Neulrieb leuchtendrétlichbraune Be-
stachelung, die Pfropfungen auf Opunfien haben blasse, hellbraune Bestachelung. Alle
Piropfsticke stammen wvon einer Pllanze, sind also erbgleich. Die Stachelfarbe wird also
durch die Unterlage modifizierl.

Yersuche: Wie verhalien sich die NMormaliormen von Ecer, peclinatus und Varielalen, rigi-
dissimus, clenoides usw. bei Piropfung aul den verschiedenen Unterlagen? Welcha Unler-
lage bewirkt die farbenprachtigste Beslachelung? Wird ocuch die Blitenfarbe beeinfluljt?
Vergleiche mit wurzelecht gezogenen Pllanzen! Die Vergleichspllanzen missen erbgleich
sein, also zv einem Klon gehéren,

Es bliht:

Pachanoi. Fllanze 45 e¢m hoch, Kultur wie bei spachianus. Knospen am 30. 4, als schwarze
kleine Wollbischel an Scheitelaraclen erkennbar; Enlwicklungsdaver bis zum Erblihen 70 Tage.
Blite weil, Durchmesser 16 cm, Lange 21 cm.

Es blitht:

Spachianus (4. Blute)

Bestdubung:

Spachianus x pachanei. Blitenstaub 9 Tage alf.

Blitenhille vertrocknet und [6st sich om 20.7. Der Fruchtknoten fallt am 22.7. ab.
Warum miklang der Kreuzungsversuch?

Lassen sich spachianus und pachanoi nicht mit Erfolg kreuzen? War der 9 Tage alle Bliten-
staub unbrauchbar, eingeirocknei, schimmelig?

Verbrauchle spachianus alle verligbaren Baustoffe zur Ausbildung der gréheren, 40 Tage
alten Frichte, die von den Bestaubungen mit Eps. grandiflora herrihrien! Waren die beson-
deren Witterungsverhalinisse, der plotzliche Ubergang von sehr kihlem Regenwetler zu
trockenen, heihen Sonnentagen, daran schuld? Auch bei Echinopsen fielen vertrocknele,
halbentwickelle Knospen ab. Die groheren spachionus-Frichte fielen beide 5 Tage spater
auch ab.

Wiederholung des Kreuzungsversuchs, sobald sich Gelegenheit bielet! Vielleich! ols Ergeb-
nis ein ,Spachanci”, eine neue Unlerlage mil besonderen Vorziigen.



